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Miling av diverse heyder pa jomfene-

Tomt 1125:

[ @st mot 1121 er kun torv fjernet, her er det verken fylling eller skjzring. Se bilde nr'l
Mabovarselet viser skjaring!

Fra dette punktet blir hytta fundamentert pa oppfylte masser, Denne masse fyllingen eker
suksessivt mot vest. Noe som medferer en fyllingshoyde ved hyttas vestlige hjerne nivellert
til 3.01m. Se bilde nr 2 Denne fyllingen er bratt, s3 bratt at fyllingen nesten ikke stir stabik av
seg selv. Fyllingen er et voldsomt inngrep i en sirbar natur, Dette er svaert darlig tilpassing fil
eksisterende terreng 0g man md ha lov til 4 betegne dette som et grovt brudd pa
reguleringsbesternmelsene. I reguleringsbestermmelsene star det, sitat:™ at alle bygninger skal
utformes og plasseres stik at minst mulig bearbeidelse av terrenget er nedvendig.
Bygninger skal tilpasses landskap/terreng og eksisterende bebyggelse. Der store
haydeforsikjeller ikke er til 4 unngi , Kan det kreves at bygningen avtrappes. Mest mulig
av den naturlige, stedegne vegeiasjonen skal hevares, slik at tomta har naturpreg”

Bilde nr 3 viger fyllingen fyllingen sett fra hyttas hovedfasade- stue siden.

Legger ogsa ved flere bilder som vis hvor ekstrem derme fyllingen er.

I fzlge mottatte nabovarsel skulle hytta ligget mellom 1 til 1,5 m lavere i terrenget. Noe
undertegnede m/frue var enige med Almernningsbestyrer Neraasen om pd et mate pa tomta,
Midt pd tomia var det merket med redt pa en stein som skulle vere ok ferdig gulv. Denne
steinen 1A slik til at man 1 gst mot 1121 ville skjere seg 1 til 1,5 m ned noe soin 1 vest ville ha
redusert fyllingsheryden der tilsvarende, Undertegnede avsmerket tilsvarende heyde som pé
stein et annet sted pa tomta, som et kontroll punkt. Da vi etter 14 dager kom tilbake til hytta sd
vi at ok stapt plate Id 1-1,5m over avtalt hoyde. Da Almerningsbestyrer Neraasen ble
konfrontert med dette innremmet han at hyita pa 1125 stir over Im forheyt! Likeledes
bekrefiet gravmaskinforeren(Serli) dette ogsd da han ble spurt om dette tidligere p& den
morgenen vi oppdaget avviket. Uti fra sttuagjonskartet med koter skulle ol ferdig sterpt plate
pd 1125 ligget 3,5m lavere enn ok terreng ved min hytte. Hovde avviket fir i tillegg ekstra
virkning nir hyita pi tomt 1123 er plassert flere meter niermere vér hyite en det som er
bygpeanmeldi!

Denne heyde juksingen medfarer tap av utsikt og sol for oss. Se vedlagte bilder.

Tomtl144;

P4 denne tomten er naturedeleggelsene sterre, fyllingen ved hyttas hjeme 1 ast mot 1125 er
pé hele 3,44meter(fyllingen wker yiterligere nar man fjerner seg fra hyttas hjerne) og i vest
ved hyttas hjerne 1,78m. I henhold til koter og nabovarsel skulle denne hytta ligget 5,5m
under terrengniviet pa hytte 1121, Dersom dette hadde blitt utfort ville vi fra vér hyite sett
over denne hytta pd 1144, Nivellert hoydeforskjeil fra ok terreng hytte 1121 og til hytte pd
tomt 1144 er 3, 5meter altsa et avvik pa ca 2meter! Hadde hytia pa 1144 blitt plassert i
henhold til nabovarsel/ssknad om tiltak ville inngrepene i naturen blitt vesentlig mindre og
hytta ville ikke stengt for var utsikt. Dette er voldtekt mot naturen og brudd pa
reguleringsbestemmelsene. Bildene taler for seg!

I tillegg er hytta for hey, fra terreng og opptil mene er det over 5,8meter,
reguleringsbestemmelsene tillater kun 5,5m. Har man planer om & fyle opp girdsplassen
3emitil 7 Ja - da er man godt opp pd bindingsverksvepgen.




Hvem har utfort ntstikking og heydeplassering:

I henhold til uttalelser fra Almenningsbestyrer Neraasen har han selv sttt for deite.

Meg bekjent er Neraasen ikke kompetent til & utfore dette arbeidet. Han har meg bekjent
verken nedvendig utdannelse til dette eller ansvarsrett for dette.

Ansvarlig seker har slik jeg oppfatter dette overlatt en 54 viktig oppgave til en ufagleert.
Ansvarlig seker har slik jeg oppfatier det ikke systemer til 4 kontrollere dette og han har ikke
hensyn tait reguleringshestemmelsene pd punkter nevnt i dette skriv. Ansvarlig saker har via -
tre {3) nabovarsel pravd 4 fA tegninger til 4 stemme med det som er bygd. Vihar blitt varslet
fra Ringsaker komimune om dette tredje varselet. Dette mé vel bli riktig siden bygpene ni stér
der! Fremgangsmaten er Imidlertid helt i strid med reglene,

Hvem har ansvar i tillegg ti] ansvarlig saker:

Jeg vil papeke at vi ved flere anledninger har provd d stoppe disse to byggesakene pd grunn av
hayde og fyllingene som bryter med reguleringsbestemmelsene, dette uten geher fra verken
utbygger, ansvarlig seker eller kommunen.

Jeg gikk engang pa et kurs for ansvarlig seker i regi av NKF (Norsk Kommunalteknisk:
Forening), Et av temaene som bie belyst var; Hva skal / kan forventes av kommunal
byggesaksbehandling og service? Og jeg forventer at Ringsaker kommune opptrer - objektivt
t trAd med det denne foredragsholderens henvisninger til lover og regler.

Bygege og delingsforbud?

I media har det blitt uttalt og skrevet at det er bygge og delingsforbud i omridet . Dette pé
grunn av at avlapsnettet ikke har kapasitet til 4 ta i mot mer. Stemmer dette?
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